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YURUTMENIN DURDURULMASINI
ISTEYEN (DAVACI) : Limited Liability Company Yandex
VEKILI : Av. Sibel Yilmaz Atik

Nurol Tower izzet Pasa Mah. Yeni Yol Cad. No: 3K.2
Sisli/ISTANBUL

KARSI TARAF (DAVALI) - Rekabet Kurumu Baskanligi / ANKARA
VEKILI : Av. Huseyin Coskun (Ayni Yerde)
MUDAHIL

DAVALI IDARE YANINDA : Google LLC

Google Internatiognal LLC
Google Reklamcilik Pazarlama Ltd.Sti.
VEKILI : Av. Goneng Girkaynak
Citlenbik Sk. No.12 Yildiz Mh. Besiktas/iISTANBUL

ISTEMIN OZETi : Davaci Sirket tarafindan, Google International LLC, Google
LLC, Google Reklamcilik ve Pazarlama Limited Sirketi'nden olusan ekonomik butinligun mobil iletisim
sistemi, mobil uygulama ve hizmetlerinin sunumuna iliskin islemleri ve orijinal ekipman (Ureticileri ile
arasinda imzalanan stzlesmelerin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6. maddesini
ihlal ettigi gerekcesiyle Ticari Android isletim Sistemi kullanmak isteyen cihaz Ureticileriyle yaptii
sozlesmelerde bir takim tashihlerin yapilmasina iliskin Rekabet Kurulu'nun 19/09/2018 tarih ve
18-33/555-273 sayili karariyla getirilen yukiamluliklerin karsilandigina iliskin - Rekabet Kurulu'nun
09/01/2020 tarih ve 20-03/30-13 sayili kararinin; hukuka aykiri oldugu, eksik ve yetersiz incelemeye
dayandigi, tesis edilen Kurul Karari'nin énceki tarihlerde verilen Google Android Kararlarina aykiri ve
belirsiz oldugu, uygulanabilirligine dair ciddi stpheler uyandirdidi ileri surilerek yiritmenin durdurulmasi
ve iptali istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 10. idare Mahkemesi'nce isin geregi gorusuldii:

05.07.2012 ginli Resmi Gazetede yayinlanarak yirirlige giren 6352 sayili Kanun'un 57.
maddesi ile degistirilen 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda; "
Danistay veya idari mahkemeler, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarin
dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda, davali
idarenin savunmasi alindiktan veya savunma siresi gectikten sonra gerekce goOstererek yuritmenin
durdurulmasina karar verebilirler. Uygulanmakla etkisi tiikenecek olan idari islemlerin yuritilmesi,
savunma alindiktan sonra yeniden karar verilmek Uzere, idarenin savunmasi alinmaksizin da
durdurulabilir. YUratmenin durdurulmasi kararlarinda idari islemin hangi gerekcelerle hukuka acikca
aykiri oldugu ve islemin uygulanmasi halinde dogacak telafisi gl¢ veya imkansiz zararlarin neler
oldugunun belirtiimesi zorunludur. Sadece ilgili kanun veya Cumhurbaskanligi kararnamesi hikminin
iptali istemiyle Anayasa Mahkemesine basvuruldugu gerekgesiyle yiritmenin durdurulmasi karari
verilemez. " hUkmi 6ngorilmastar.

Dosyanin incelenmesinden, olayda yukarida anilan kanun hikminde ©6ngorilen sartlarin
gerceklesmedigi  anlasildigindan,  yuritmenin  durdurulmasi  isteminin  reddine,  tebligatin
tamamlanmasina, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 7 gin icerisinde Ankara Bolge idare
Mahkemesi'ne itiraz yolu acik olmak tzere, 03/02/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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