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DAVANIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Ambarl Limani'nda faaliyet
g6steren Mardag Marmara Deniz Tsletmeciligi A.S.'nin, denizcilik alaninda cesitli faalivetler
gosteren Arkas Holding kontroliinde bulunan Limar Liman ve Gemi Igletmeleri
A.S.tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesine iliskin 18-14/267-129 sayili Rekabet
Kurulu Kararinin hukuka ve mevzuata aykirt oldugundan bahisle iptali isteniimektedir.
SAVUNMANIN OZETi :Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu belirtilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.
MUDAHIL SAVUNMA OZETi: Dava konusu Kurul karan hakkinda tesis edilecek bir
kararin kendileri agisindan stratejik ve finansal etkiler doguracagi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 9. ldare Mahkemesince, durusma igin onceden  belirlenen
21/10/2019 tarihinde yapilan durusmaya gelen davac vekili Av.Onur Yilmaz'in iddialar.
davali vekili Av.Duygu Batur' un savunmalar dinlendikten sonra. dava dosyasi incelencrek
isin geregi gorisildi: :

Dava, davaci sirket tarafindan, Ambarii Limam'nda faalivet gosteren Mardag Marmara
Deniz isletmeciligi A.S.'nin, denizcilik alaninda cesitli faaliyetler gosteren Arkas Holding
kontroliinde bulunan Limar Liman ve Gemi Isletmeleri A.S.tarafindan devralinmasi islemine
izin verilmesine iliskin 18-14/267-129 sayih Rekabet Kurulu Kararinin iptali istemivle
agilmistir. '

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un "Tammlar" bashkh 3.
maddesinde, hakim durumun, belirli bir pivasadaki bir veya birden fazla tesebbiisiin.
rakipleri ve miisterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat. arz, {iretim ve dagitim miktari gibi
ekonomik parametreleri belirleyebilime giictinii ifade ettigi kurala baglannustir. '

4054 sayih Kanun'un 7. maddesinin 1. fikrasmda, bir ya da birden fazla
tesebbiisiin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini daha da giiglendirmeye yonelik
olarak, iilkenin biitiinii yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet pivasasindaki
rekabetin dnemli Slciide azaltilmast sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi
bir tesebbiisiin ya da kiginin diger bir tesebbistn malvarhgint yahut ortaklik paytarnin
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tiimtinii veya bir kismuni ya da kendisine vonetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglan.
miras yoluyla iktisap durumu harig olmak itizere. devralmasimin hukuka aykir ve yasak
oldugu belirtilmis; 2. fikrasinda da. hangi tiir birlesme ve devralmalarin hukuki gegerlilik
kazanabilmesi i¢in Kurul'a bildirilerek izin alinmasi gerektiginin  Kurul'un ¢ikaracags
tebliglerle ilan edecegi kurala baglanmistir.

07.10.2010 tarih ve 27722 sayih Resmi Gazete'de vayimlanarak 01.01.2011

e

tarihinde yiiriirlige giren 2010/4 sayi Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig'in 10. maddesinin 1. fikrasinda, "Bildirim.
taraflarca birlikte ya da taraflardan herhangi biri veya bunlarin vetkili temsilcileri tarafindan
yapilabilir. Bildirimde bulunan. diger ilgili tarafi durumdan haberdar etimek zorundadr.”. 13.
maddesinin 1. fikrasinda, "Birlesme ve devralmalar degrerlendirilirken ozellikle; ilgiti
pazarin yapisi, llke i¢inde veya disinda yerlesmis olan tesebbiislerin fiili ve potansiyel
rekabeti, tesebbiislerin pazardaki durumu, ekonomik ve mali giigleri, saglayici ve miisteri
bulabilme alternatifleri, arz kaynaklarina ulasabilme imkan. pazarlara giris engelleri. arz ve
talep egilimleri, tiketicilerin menfaatleri. tiiketici yararina olan etkinlikler ve diger hususlar
g6z 6niinde tutulur.”; 2. fikrasinda “Tek bagina ya da birlikte hdkim durum yaratmaya veya
hakim durumu daha da giiglendirmeye yonelik olarak, gilkenin butiinti yahut bir kisminda
rekabetin onemli olciide azaltilmast sonucunu doguran birlesme veya devralmalara izin
verilmez."; 4. fikrasinda, "Kurul, bu Teblig'in 7'nci maddesi kapsamina giren birlesme ve
devralma islemlerine ya izin verir ya da bu islemi nihai incelemeye almaya karar verdigdi
takdirde, 6n itirazint bildiren yazisi ile birlikte birlesme veya devralma isleminin nihai karara
kadar askida oldugunu ve uygulamaya sokulamayacagii, gerekli gordigu diger tedbirlerle
birlikte ilgililere usuliine gore teblig eder. Bu durumda. niteligivle bagdasug dlelde
Kanun'un 40 ila 59'uncu maddeleri hiikiimleri uygulanr. Kurul, izin kararinda sart ve
yikiimlillik ongdrebilir.” kurallar yer almus; "Taahhiit" bashkh 14. maddesinde isc.
"Tesebbiisler, Kanun'un 7'nci maddest kapsaminda ortaya ¢ikabilecek rekabet sorunlarimin
giderilmesi amaciyla, birlesme veya devralmaya iliskin taahhiit verebilirier. Tesebbiisler
tarafindan verilen taahhiitler, rekabetci sorunlari tamamen ortadan kaldirici nitelikte
olmalidir. Kurul, izin kararinda, taahhiitlerin yerine getirilmesini saglamaya vonelik sart ve
yiikiimlilik dngdrebilir. Taahhiit, on inceleme veya nihai inceleme sathasinda verilebilir. On
inceleme safhasinda taahhiit verilmesi halinde bildirim. taahhiit metni Kurum tarafindan
alindig tarihte yapilmus sayihr.” kurahna yer verilmistir.

Belirtilen hiikimlerin degerlendirmesinden, yukarida anilan Teblig kapsaminda izne
tabi olan birlesme ve devralmalanin Kurul'a bildirilmesi  gerektigi, Kurul'un
birlesme/devralma islemine izin verip vermeme noktasinda, ilgili pazann yapisi. tilke i¢inde
veya disinda yerlesmis olan tesebbislerin fiili ve potansiyel rekabeti. tesebbiislerin pazardaki
durumu, ekonomik ve mali giigleri. saglayici ve misteri bulabilme alternatifleri, arz
kaynaklarina ulagabilme imkani, pazarlara giris engelleri, arz ve talep egilimleri. tiiketicilerin
menfaatleri, tiiketici vararina olan etkinlikler ve diger hususlar géz dniinde bulundurmas)
gerektigi, tek bagina ya da birlikte hakim durum olusturmaya veya hakim durumu daha da
giiglendirmeye yonelik olarak, iilkenin butlinii yahut bir kisminda rekabetin ¢nemlii l¢tide
azaltilmasi sonucunu doguran birlesme veya devralmalara izin verilmeyecegi, bununla
birlikte tesebbiislerin. Kanun'un 7'nci maddesi kapsaminda ortaya gikabilecek rekabet
sorunlarinm giderilmesi amaciyla, birlesme veya devralmaya iligkin taahhiit verebilecekleri
ve bu taahhiitlerin, rekabet¢i sorunlar tamamen ortadan kaldirict nitelikte olmasi gerektigi.
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Kurul'un, izin kararinda, taahhiitlerin yerine getirilmesini saglamaya yonelik sart ve
yiikiimliiliik dngoérebilecegi anlasiimaktadur.

Dava dosyanin incelenmesinden, Ambarlt Limani'nda taaliyet gdsteren Mardas
Marmara Deniz isletmeciligi A.S.'nin denizcilik alaninda gesitli faaliyetler gdsteren Arkas
Holding kontroliinde bulunan Limar Liman ve Gemi isletmeleri A.S.tarafindan devralmmas
islemine izin verilmesi istemiyle yapilan bagvuru sonucunda; A-)Devralma Isleminin Yatay
Etkileri Bakinundan Yapilan Degerlendirme bash@r altinda yapilan degerlendirme sonucunda
"1-) Konteyner Elle¢leme Hizmetleri" bakimindan: 2016 yilinda Kuzey Marmara bolgesinde
MARPORT'un %53.3; ASYAPORT'un %19.7; KUMPORT'un %18.8 v¢ MARDAS'In %38.2
pazar payina sahip oldugu, devralma islemine izin verilmesi durumunda MSC ve ARKAS'n
toplam pazar payinin %81,2'ye ulasacagi, devralma isleminin tarafi olan LIMAR 'in ARKAS
tarafindan  kuruldugu, ARKAS'™m MARPORT'un ana teyebbislerinden oldugu.
MARPORT'un ise ARKAS ve MSChin liman sirketi tarafindan kuruldugu, devralma
islemine mevecut haliyle izin verilmesi halinde MSC ve ARKAS grubunun konteyner
ellecleme hizmetlerine ydnelik liman isletmeciligi pazarinda birlikte hakim duruma
geleceklerinin degerlendirildigi, birlikte hakim durumun ve isbirligi dogurucu etkilerin ortaya
cikaca@l sonucuna ulasildigi ve devralma islemine bu haliyle izin verilemeyecedi. ancak
devralacak sirket tarafindan sunulan MARPORT ve MARDAS sirketlerinin birbirinden
aynistiriimasi yoniinde tahahhiitler sunuldugu, bu taahhiitlerin degerlendirilmesi sonucunda:
sunulan taahhitlerin MARPORT ve MARDAS arasindaki bilgi akisinin Kisitlanmasina
yonelik tedbirler igerdigi, getirilen mekanizmanin bagimsiz denetim kurulusu tarafindan
denetlenmesine imkan taninarak taahhiitlerin uygulanabilirligi yonindeki tereddiitlerin
ortadan kaldinldigi, "2-) Gimrikli Gegici Depolama Hizmetleri” bakimimdan; bu hizmet
bakimindan hakim durum yaratilmasiin veya gii¢lendirilmesinin s6z konusu olamayacag
sonucuna ulasildigi, "3-) Klavuzluk. Rémorkaj ve Ambarlt Limant Yan Hizmetleri”
bakimindan: rekabet¢i endiselerin olusmayacaginin degerlendirildigi, B-) Devralma Isleminin
Dikey Etkileri Bakimindan Yapilan Degerlendirme bashgr altinda yapilan degerlendirme
sonucunda; konteyner gemi hatti isletmeciligi hizmeti veren tesebbiister bakimindan
pazardaki mevcut ortakhk yapilarima badh olarak girdi kisitlamas: etkisi ortaya ¢ikabilecegi.
bazi tesebbiislerin rakipleri ARKAS LINE tarafindan isletilecek limandan hizmet almava
devam etmeleri halinde karsilasacaklan olas1 bir aynmecilik durumunda alternatif limanlarm
da ARKAS Grubu ve orlaklan tarafindan isletilmesi goz oniine alindiginda iglemin dikey
olarak da rckabeti kisitlamas: endisesi ortaya ¢iktifi, ancak devralacak sirket tarafindan
sunulan tashhiitlerin degerlendirilmesi sonucunda da; ayrimcihik unsuru olmadan, objektif
ticari sartlar altinda hizmet sunulacagimin taahhiit edildigi, islem sonrasinda birlesik
tesebbiisiin konteyner ellegleme hizmetleri pazannm alt pazan olan konteyner gemi hatn
isletmeciligi faaliyeti gdsteren meveut rakiplerinin ya da pazara yeni girecck tesebbiislerin
konteyner ellegleme hizmetlerine erisimlerini kisitlama imkanini  ortadan kaldiracaginin
degerlendirildigi, Arkas Grubunun alt ve ist seviyedeki rakiplerinin bilgilerine ulasmamasi
kapsaminda gerekli tedbirlerin alinmas i¢in sundugu taahhiitlerin degerlendilmesi sonucunda
ise; Arkas Grubu icerisindeki bilgi akisimin kesilecegi ve bdylece rakibi olan tesebbiislerin
fiyat, teknoloji ve fivat disi Onemli  bilgilerine ulasabilmesinin  engellenccedi
degerlendirilerek s6z konusu islemin izne tabi bir devralma islemi oldugiuna ve sdz konusu
islem sonucunda hakim durumun yaratilmasinin veya mevcut bir hakim durumun
giiglendirilmesinin ve boylece ilgili pazarda rekabetin Snemli Olgiide azalulmasinm soz
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konusu olacagina, bu nedenle devralacak sirket tarafindan sunulan 14.07.2017 ve 18.12.2017
tarihli taahhiitler gergevesinde devralma islemine dava konusu Kurul Karari ile izin verilinesi
iizerine bakilmakta olan davanin agildigi. Limar Liman ve Gemi isletmeleri A.S.tarafindan
davali idareye davaya konu devralma isleminden tarallarin ticari sartlarda anlasamadi@
gerekgesiyle vazgecildigine iliskin 06.11.2018 tarihli dilek¢enin sunuldugu ancak davah
idarece dava konusu islemin iptal edilmedigi anlagiimaktadir.

Olayda, devralacak sirket tarafindan verilen taahhiitler gercevesinde isleme izin
verilmistir. Mahkememizce sunulan taahhiitierin rekabetci endiseleri giderici nitelikte olup
olmadig1 ¢ergevesinde inceleme yapilmasi gerekmektedir.

Taraflarca verilen taahhiitlerin irdelenmesi yapilirken Rekabet Kurumu tarafindan.
16.06.2011 tarihinde yaymmlanan Birlesme/Devralma Istemlerinde  Rekabet
Kurumu'nca Kabul Edilebilir Coziimlere iliskin Kilavuz’un (Kilavuz) goz ontinde
bulundurulmasi gerekmektedir.

Kilavuz'da genel olarak; rckabet sorunfarini gidermeye yonelik ¢oziim  dnerip
snermemenin taraflarin  takdirinde oldugu, Kurul onerilen ¢dztmin yeterli  olmadig
kamisindaysa, taraflara taahhiitlerinde degisiklik yapma imkan! tamyabilecegi, buna ragmen
taahhiitler rekabet sorununu giderecek yeterlilikte bir nitelige kavusturulmazsa, Kurul'un
gerekli usul asamalarimi tamamlayarak islemi yasaklayabilecegi. Kurul'un, bir vogunlasma
islemine getirilen ¢dziim Gnerisi cergevesinde sarth olarak izin vercbilmesi i¢in onerilen
¢oziimlerin uygulamaya konulmasindan sonra. isleme yonelik rekabet ile ilgili kayaitarn
ortadan kalkacagindan emin olmast gerektigi, kapsami veya karmagikh@t dolayisiyla
uygulanabilirligi ve rekabet ile ilgili kaygilar: gidermedeki yeterliligi Kurul tarafindan kesin
olarak tespit edilemeyen ¢oziim onerilerine bagls islemlere izin verilmeyecegi agiklamalarina
yer verilmistir.

Kilavuz'un 18. ve 19. paragraflarinda: "(18) Bir yogunlasma isleminin yaratudi
rekabet sorunlarin ortadan kaldirmaya ydnelik ¢dziim Onerileri, yapisal ya da davranigsal
nitelikte olabilir. Yapisal ¢oziim oOnerileri, genellikie belirli bir is biriminin ¢lden
cikariimasini, davramigsal ¢oziim onerileri ise taratlarin gelecekteki pazar davraniglarinin
diizenlenmesini igerir. Céziim onerilerinin temel amaci. islem Oncesinde pazarda var olan
rekabet yapisini korumaktir. Bu nedenle, isleme "iliskin rekabet sorunlarii gidermede
siirdiiriilebilir bir sonucu kisa vadede doguran ve uygulandiktan sonra denetim gerektirmeyen
niteliklerinden otirii ozellikle bir is biriminin elden ¢ikarilmasi gibi pazarda yapisal
degisiklikler yaratan ¢6ziimler, ¢dziim Onerilerinden beklenen amaca daha uygundur. Ancak
yine de ayrnmer olmayacak bigimde dnemli altyapi ve hammaddeye erisim saglanmasi gibi
davramissal ¢oziim onerilerinin iglemin yol agn: rekabet sorunlarim ¢ozme ihtimali de 267
ard1 edilmemektedir. Bu nedenle bir ¢6ziim dnerisinin rekabet sorunlarimi giderip gidermedigi
olay bazinda durumun gerekleri dogrultusunda degerlendirilir.

(19) Bir is biriminin elden ¢ikarimasina iligkin ¢6zim onerileri rekabet sorunlarinin
giderilmesinin en etkili yoludur. Davramsgsal ¢ozim onerileri eder rekabet sorunlarim
giderme konusunda yapisal ¢dziimlerle benzer diizeyde etkinlige ulagabilecek nitelikteyse ve
es etkili bir yapisal ¢6ztimiin bulunamadigi durumlarda kabul edilebilir. Ne var ki. tesebbiis
davranislarini izlemenin zorlugu, yazili taahhiitleri ihlal etmeyecek bi¢imde ¢oziimiin ruhuna
aykin davranma olasiligi, gergekte rekabetgi olabilecek davramiglann da engellenebilmesi
gibi bazi olumsuz niteliklerinden dolayr davranigsal ¢dziim Onerileri ancak  istisnai
durumlarda kabul edilir. Fakat her durumda, etkin bir uygulama ve denetim sisteminin
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kurulmasi yoluyla ¢dziim Onerisinin islerliginden biitintiyle emin olunmasi. davramssal
¢oziim Snerilerinin kabul edilebilirligi i¢in 6n kosuldur." agiklamalari yer alinaktadir.

Sunulan taahhiitlerinin Kilavuzda yer verilen agiklamalarla birlikte degerlendiriimesi
gerektigi agiktir. '

Taraflarca verilen taahhiitlerin incelenmesinden; MARPORT  ve MARDAS
sirketlerinin tamamen birbirinden aynistinimasi ile ilgili olarak "MARPORT ve MARDAS
sirketlerinin: yonetim kurulu iiyesi. genel miidir ve genel miidiir - yardimellarimin farkh
kisilerden olusturulacag, ayri binalarda yer almasimn saglanucag. rakip sirketlere agtk
olmayan ve ficari agidan hassas bilgileri birbirileri ile pavlasmasina olanak saglayan
mekanizmalarn kurulnayacagi. bu sirketlerin faaliyetlerini yiiritmek i¢in yeterli derecede
kaynaga sahip olmasimn saglonacag. bagimsiz karar alma mekanizmalara sahip olimasuun
saglanacag, muhasebe ve hukuk  gibi departmanlarm  tamamen  furkle  kisilerden
olusturulacagt ve bu kapsamda hi¢ bir ortak personelin bulunmayacagi. kullamlan ara¢larin
tamamen farkl olmasuun saglanacag ve ortak arag gere¢ kullanimuomn yapilmavacaginm’”
taahhiit edildigi, islemin dikey olarak rekabeti kisitlamast endisesi ile ilgili olarak "kontevner
tastmaciligi pazarinda hizmet veren feeder ve/veya ana gemi isletmecilerine yvonelik. Standart
Liman Hizmetleri Tarifesi kapsamindan farklh olan. ézel tarifelerin ve diger ticari ve
operasyonel sartlarmn. Hisse Devir Sozlesmesi tarihinden itibaren 36 ay siirevle. hukuken
gecerli durumlar disinda MARDAS 1an hali hazirda hizmet alan mevent miisteriler icin
degistirilmeyecegi: konteyner tagimacth@r pazarmda hizmel veren feeder ve/veya ana genni
isletmecilerine arz edilen gemi yanasma. saha kullanim kapasitesi ve benzeri operasyonel
sartlarin, Hisse Devir Sozlesmesi tarihinden itibaren. hukuken gegerli durumlar disinda.
MARDAS'tan halihazirda hizmet alan meveut gemi isletmecilerine arz edilmeyve devam
edilecegi: MARDAS varis ve ¢ikisht tiim hatlurin yitklerini tagivan lokal. feeder velveya ana
gemilerin isletmecisi miisterilerine. ayrimeiltk unsuru olmadan bey yil siireyle %30 oramnda
gemi yanagma. scha kullamm kapasitesi ayrilacagr: 2017 Standart  Liman Hizmetleri
Tarifesi'nin, Hisse Devir Sozlesmesi tarihinden itibaren 12 ay stireyle degistirilmeyecegi ve
bu 12 aylik siirenin sonunda ise tarifelerin rekabetci bir anlayisla belirlenecegi ve fahis
fivatlandirmadan kag¢milacag. talep halinde her 6 ayda bir Kurul'a tarifeve iliskin bilgi
sunulacagimn” taahhiit edildigi, Arkas Grubu ve’ Mardas Sirketlerinin bilgi giivenlidi
kapsaminda tamamen birbirinden aynstinimas: ilc ilgili vlarak "muhasebe. ticarel. saiiy.
pazarlama ve hukuk gibi departmanlarin farkl kisilerden olusturulacagi. ortak personel ve
yoneticinin bulunmayacagi. biviece MARDAStn kararlarim bagumniz sekilde almasinin
saglanacagt; ortak ara¢ gere¢ kullammi olmayacagi: Arkas Grubu ve MARDAS i rakip
sirketlere actk olmayan ticari ag¢idun hassas hilgileri birbirleri ile paylasmasma olanak
saglayan mekanizmalar  kurulmayacagi. MARDASw  ticari bilgilerinin  Arkas  Grubu
Sirketlerine verilmeyeceginin laahhiit edildigi. bunun temini olarak da MARDAS'm front
office ve back office hizmetlerinin tamam: Arkas Grubu ve MARPORT tun ayri
yapilandirilacagi; ISO/IEC 27001 Bilgi Giivenligi Yénetin Sistemi Sertifikasimn temin
edileceginin” taahhiit edildigi, amlan taahhiitlerin piyasada rekabetin onemli odlglide
azaltilmasina dair ortaya gikabilecek endiseleri giderici nitelikte oldugundan bahisle bagvuru
konusu devralma islemine izin verildigi anlagiimaktadir.

Rekabetgi endiseleri giderme ve olayin kendine 6zgii sartlari cercevesinde s0z
konusu taahhiitler incelenirken, taahhiitlerin vapisal ve davranssal taahhiitler olarak tasnife
tabi tutulmasi uygun olacaktir. Nitekim Kilavuz'un 19. paragrafinda da itade cdildigi tizere.

v
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davramigsal ¢ozim onerileri, rekabet sorunlarins giderme konusunda yapisal g¢oziimlerle
benzer diizeyde etkinlige ulagabilecegi durumlarda ve es etkili bir yapisal ¢oztimiin
bulunamadigi durumlarda kabul edilebilecektir. :

Séz konusu taahhiitler incelendiginde, tiim taahhiitlerin davramssal nitelikte
oldugunun anlasildigs ve davramssal taahhiitlerin ise rekabet soruniari giderme konusunda
yapisal ¢dziimlerle benzer diizeyde etkinlige ulagabilecegi durumlarda ve eg etkili bir yapisal
¢oziimiin bulunamadigi durumlarda kabul edilebilecedi, davaya konu devralma isleminde
sunulan taahhiitlerin ise devralma islemi sonrasinda olusacak olan hakim durum ve isbirlig
dogurucu etkiler ile devralma isleminin dikey olarak rekabeti kisitlamasi endigelerine nasil
olumlu bir etkisinin olacagmun Kurul Kararinda yeteri kadar actklanmadigt, sunulan
taahhiitlerin rekabetci endiseleri giderici nitelikte olmadift ve bu taahhutler icin etkin bir
uygulama ve denetim sisteminin bulunmadigi anlagiimaktadir.

Bu itibarla, mevcut taahhiit paketinin Kurul kararnin tesis edildigi dénemde olugan
verilerin analizi 1si8inda, pazarda olusacak rekabetgi endiseleri giderme konusunda yeterli
olmadifi sonucuna ulasiimakla, taahhiit paketinin bu sekliyle kabulii ile bildirim; konusu
devralma islemine izin verilmesine iliskin Kurul kararinda hukuka uygunluk gﬁriilnfﬁ‘lislir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokimi yapilan
yargilama giderinin davali idareden ahinarak davaciya verilmesine, AAUT uyarinca
durusmali isler igin belirlenen 2.075.00 TL avukathik ticretinin daval idareden almarak
davaciya verilmesine, mildahil tarafindan yapilan yargilama giderlerinin mudahil Gizevinde
birakilmasina artan posta ticretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaci ve miidahil tarata
ddenmesine. kararin tebliginden itibaren 30 giin igerisinde Ankara Bolge idarc Mahkemesi
nezdinde istinaf yolu agik olimak iizere 21/10/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI Uye Uye
HATICE SERT FilLiZ CETIN FATIH OKSUZ
192004 192950 216757

YARGILAMA GIiDERLERI :

Bagvurma Harci 3590 TL

Karar Harct 3590 TL
_Y.D. Harci 59.10 TL

Vekalet Harc: 5,20 TL

Posta Gideri 23535 TL

TOPLAM 371, 45TL

YARGILAMA GIDERI (Miidahil) :

Basvurma Harci 44 40 TL

VekaIC} Harc 6,40 TL

Posta Ucreti 100,00 TL

TOPLAM 150,80 TL
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