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8. IDARI DAVA DAIRESI
ESAS NO : 2021/1614
KARAR NO  :2022/1029

ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : ETEM ARI

VEKIL : AV. UMUT SAGLAM - (E-Tebligat)

KARSI TARAFLAR (DAVALLI) : REKABET KURUMU

VEKILI : AV. HALIL iIBRAHIM ALPEREN - Ayni adreste.

MUDAHIL (DAVALI YANINDA) : MERAM ELEKTRIK DAGITIM ANONIM SIRKETI

VEKILI : AV. MEHMET SAMIL SENALP - (E-Tebligat)

ISTEMIN OZETI . Davaci tarafindan, midahil Meram Elektrik Dagitim A.S.

(MEDAS)'nin lisanssiz elektrik uretimine iliskin basvurularda ayrimci davranista bulundugu, hakim
durumunu kétuye kullandigi, bu nedenle 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi iddialari ile yapilan
sikayetin 4054 sayili Kanunun 41. maddesi uyarinca reddi ile sorusturma agiimamasina iliskin Rekabet
Kurulunun 16/01/2020 tarih ve 20-04/41-23 sayili kararinin iptali istemiyle acilan davada; dosya
kapsamindaki tum bilgi ve belgelerin incelenmesinden, midahil MEDAS'In basvurularda kendisi ile iligkili
sirketleri diger sirketlere karsi avantajli hale getirdigi, hakim durumunu kéttiye kullandigi yéniinde ciddi delil,
emare ve siphelerin bulunmadigi, davacinin anilan hatlarin ileriye donik olarak ayrldigi ydnindeki
iddialarina iliskin de somut bir bilgi belge olmadigi, davali idarece davacinin iddialari dogrultusunda gerekli
inceleme ve arastirmalarin yapildigi anlasiimakla, anilan sirket hakkinda 4054 sayili Kanun'un 6.
maddesinin ihlal edildigi gerekcesi ile yapilan sikayetin 4054 sayili Kanunun 41. maddesi uyarinca reddi ile
sorusturma aciimamasina iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik olmadigi gerekgesiyle davanin
reddine iliskin olarak, Ankara 17. idare Mahkemesi'nce verilen 17/03/2021 tarih ve E:2020/1134, K:2021/486
sayili kararin, hukuka aykiri oldugu ileri strilerek istinaf basvurusunun kabuli ile anilan kararin kaldiriimasi
ve dava konusu islemin iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri surtlerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gérisuldu:

Ankara 17. idare Mahkemesi'nce verilen 17/03/2021 tarih ve E:2020/1134, K:2021/486 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliini gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (zerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili
Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Danistay
ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak tizere, 22/09/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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