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DAN l§TAY

ONUQUNCU DAiRE
Esas No:2019/3060

Karar No:2020/998

KARARIN DUZELTiLMESJNi

JSTEYEN (DAVACI) [ Osman Akga Tanm Orunleri ithalat ihracat Sanayi ve
Ticaret A.§.

VEKJLJ : Av. SerdarAYALP
1447. Sok. Hamdibey Apt. No:4 D:1 Alsancak/iZMiR
[16853-58761-64918] Uets

KAR$l TARAF (DAVALl) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Bilkent/ANKARA

[35495-15945-49388] Uets

VEKJLJ : Av. Meltem TURKOGLU Ayni adreste

JSTEMiN_KONUSU : Ankara 14. idare Mahkemesi'nin 02/07/2014 tarih ve
E:2013/920, K.2014/785 sayili karannin onanmasina dair Damstay Onuguncu Dairesi'nin
18/06/2019 tarih ve E:2014/4689, K:2019/2137 sayili karannin; 2577 sayili idari Yargilama
Usulu Kanunu'nun Gegici 8. maddesi uyannca uygulanmasma devam edilen 3622 sayili Kanun •
ile degisik 54. maddesi uyannca duzeltilmesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENJN JDDJALARI : Temyiz asamasinda belirttigi iddialann
degerlendirilmedigi, Rekabet Kurulu (Kurul) karanna dayanak deliller ve degerlendirmelerinde
genel hukuk kurailanna ve rekabet kanununa aykiriliklar bulundugu, Ege ihracatgi Birligi
bunyesinde yapilan galismalar ve firmanin ic yazismalannin kanuna aykm olmadigi, Taris'e
ceza verilmemesinin dogru bir karar oldugu, ayni durumun kendileri igin de gegerli oldugu, fiyat
birlikteligi igerisinde oldugu ifade edilen tesebbuslerin urun alim fiyatlannin birbirine uymadigi,
cezanin hesaplanmasi gereken mali yilin Kurul kararinda belirtilenden farkli oldugu, durusma
yapilmamasinin gerekgesinin belirtilmedigi ileri surulerek Damstay Onuguncu Dairesince
verilen karann duzeltilmesi istenilmektedir.

KAR$I TARAFIN SAVUNMASl : Duzeltilmesi istenen karann usul ve yasaya uygun oldugu,
ileri surulen nedenlerin 2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 54. maddesine uymadigi,
bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANl$TAY TETKJK HAKJMJ SERKAN TURGUT'UN DU$UNCESJ : Karar duzeltme isteminin
reddi gerektigi dusunulmektedir.

TURKMiLLETlADINA

Karar veren Damstay Onuguncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalan
dinlendikten vedosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:



T.C.

DANI§TAY

ONUgONCU DAlRE
Esas No:2019/3060

Karar No:2020/998

HUKUKi DEGERLENDJRME:
Damstay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullan tarafmdan verilen

kararlann diizeltme yolu ile yeniden incelenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gegici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, amlan daire
ve kurullann karann duzeltilmesi isteminde ileri siirulen nedenlerle bagli olduklan belirtilmis

bulunmaktadir.

Dilekgede ileri surulen duzeltme nedenlerinin amlan maddede sayilan nedenlere
uymadigi anlasilmistir.

KARAR SONUCU :

Agiklanan nedenlerle;

1. Karar duzeltme isteminin REDDINE,

2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina, 01/06/2020
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Ba§kan Vekili Uye Uye Uye Uye

Zumriit Suleyman Hilmi Murteza ilker Fatih Mehmet

ODEN AYDIN GULER SERT ALKI§


