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Vakiflar Bankasi T.A.O. tarafindan devralinmasi iglemine izin veriimesi talebini
degerlendiren Rekabet Kurumu tarafindan, devralma igleminin, 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesi ve 1998/4 sayih Tebli§ kapsaminda oldugu,
ancak ayni Teblig'in 5. maddesinde ongdrilen pazar payl ve ciro egiklerinin agilmamasi
nedeniyle izne tabi olmadigi yolunda alinan 16.09.2010 tarih ve 10-59/1217-460 sayils
kararin iptali istenilmektedir.

Danigtay Tetkik Hakimi Erhan ERYAT'In Diusiincesi : Davadan feragat nedeniyle karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerektigi distnulmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danigtay Onlgiincli Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra igin geregi gérugiildi:

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 31. maddesinin "feragat ve kabul"
konusunda yollamada bulundugu 1086 sayih Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu yerine
yurirlige giren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 307. maddesinde, feragat,
davacinin talep sonucundan kismen veya tamamen vazgegmesi olarak tanimlanmig; 309.
maddesinde, feragat beyaninin dilekge ile veya yargilama sirasinda s6zlii olarak yapilacag,
311. maddesinde de, feragatin kesin hilkim gibi hukuki sonug doguracagi kurala
baglanmigtir. J

Dosyanin incelenmesinden; davacilar vekili tarafindan verilen ve 23.07.2012
tarihinde Danigtay kaydina giren dilekge ile davadan feragat edildiginin bildirildigi
anlagiidigindan, uyusmazhigin esasinin incelenmesine olanak bulunmamaktadir.

J/




‘.

T.8.
DANISTAY
ONUGUNCU DAIRE

Esas No :2010/3912
Karar No : 2012/2161

Aciklanan nedenle; davacilarin davadan feragat etmesi nedeniyle dava hakkinda
karar verilmesine yer olmadigina, 492 sayih Harglar Kanunu'nun 22. maddesi geregince
yatirilan karar harcinin tgte ikisine tekabiil eden 23,67 -TL karar harcinin-mahsubu sonucu
kalan 11,83 -TL harcin ve artan posta giderinin istemi halinde davaciya iadesine, asagida
dokimi yapilan 203,82 -TL yargilama giderinin davacilar lizerinde birakilmasina, Avukatiik -
Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirfenen 1.200 -TL vekal'et Ucretinin davacilardan alinarak
davall idareye verilmesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 15 (on besg) giin igerisinde
kararin diizeltiimesi yolu agik olmak iizere, 13.09.2012 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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YARGILAMA GIDERLERI
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